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POVZETEK  
 

V letu 2010 smo izvedli monitoring 16 izbranih vrst ptic na 21 IBA. Identificirali smo ġest 

kljuļnih groģenj za ptice na IBA (v oklepaju so vrste monitoringa, ki jih omenjena groģnja 

najbolj prizadeva): 

1. lov (kostanjevka) 

2. elektroudar  (velika uharica, bela ġtorklja) 

3. vznemirjanje na gnezdiġļih (velika uharica) 

4. intenzifikacija kmetijstva (zlatovranka, kosec, ļrnoļeli srakoper) 

5. neprimeren vodni reģim na gnezdiġļu (navadna ļigra) 

6. uniļenje gnezdiġļa (navadna ļigra, srednji detel) 

 

V nadaljevanju povzetka smo se osredotoļili na vrste monitoringa, pri katerih bi bilo treba 

takoj zaļeti z izvajanjem varstvenih ukrepov, ter na potrditev prvega ozkega grla za seleļe se 

ujede v Sloveniji. 

 

Od zaļetka monitoringa leta 2004 smo letos prviļ popisovali kostanjevko Aythya nyroca, in 

sicer na IBA Ļrete. Letos je tam gnezdilo 4-14 parov, kar predstavlja veļji del slovenske 

populacije. Zlasti v pognezditvenem obdobju, ko se na golitvi zbere tudi veļ kot 130 osebkov, 

jih na tem IBA ogroģata nenamerni odstrel in vznemirjanje med lovom na mlakarico, zato 

predlagamo, da se ga na obmoļju IBA Ļret povsem prepove. Letos se je velika golitvena jata 

kostanjevk (139 os.) po zaļetku lova zmanjġala za veļ kot polovico (na 56 os.), lov v 

kritiļnem ļasu pa je najverjetnejġi razlog, da IBA Ļrete za to vrsto ne dosega IBA kriterijev 

C2 in B1 (1% biogeografske populacije). 

 

Za veliko uharico Bubo bubo smo ugotovili zaskrbljujoļe nizko gnezditveno uspeġnost, 

zlasti na IBA Juģni rob Trnovskega gozda in Nanos (le 20%) (slika 1). Razloga sta predvsem 

smrtnost odraslih osebkov zaradi elektroudara ter vznemirjanje na gnezdiġļih s strani ļloveka. 

Sama zasedenost teritorijev med leti za to vrsto oļitno ni zadosti dober indikator za stabilnost 

in viabilnost populacije. Pozivamo k takojġnji izolaciji vseh nevarnih daljnovodov in 

transformatorskih postaj s stikali na vrhu oziroma kabliranju teh odsekov ter prepovedi 

postavljanja novih nevarnih daljnovodov. To bi pozitivno vplivalo tudi na belo ġtorkljo. 
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Slika 1: Gnezditvena uspeġnost velike uharice na IBA Kras in IBA Juģni rob Trnovskega 

gozda in Nanos (JRTGN). 

 

Ponovno smo preverili tudi morebitno gnezdenje zlatovranke Coracias garrulus, ki je na 

IBA Doli Slovenskih goric nazadnje uspeġno gnezdila leta 2005. Ģal je nismo zabeleģili ne v 

gnezditvenem ļasu ne v obdobju pognezditvene disperzije, ko osebki iġļejo nova obmoļja za 

gnezdenje v prihodnjem letu. Enak je bil tudi rezultat iskanja zlatovrank na zahodnem delu 

Goriļkega. Repopulacija obmoļja je glede na bliģino avstrijske populacije ob izvajanju 

ustreznih ukrepov vsekakor moģna. 

 

Populacija kosca Crex crex v Sloveniji je v primerjavi z zadnjim vseslovenskim popisom leta 

2004 upadla za 29.2%, v primerjavi z letom 1999 (ko je bila po dosedanjih ġtetjih slovenska 

populacija najveļja in je ġtela kar 563 samcev) pa za 50.8% (slika 2). V primerjavi z letom 

1999 se je ġtevilo koscev najbolj zmanjġalo na naslednjih IBA: Dolina Reke (-100%; letos 

tam ni pel noben kosec veļ, slika 3), Sneģnik ï Pivka (-56.3%), Ljubljansko barje (-50.4%) in 

Planinsko polje (-48.4%). Za nekatera obmoļja, npr. Ljubljansko barje, Dolino Reke in 

Planinsko polje, je vzrok za upad populacij jasen ï intenzifikacija kmetijstva (poveļanje 

povrġin njiv in intenzivnih travnikov, ki so veļkrat letno koġeni, z zgodnjo prvo koġnjo). 
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Slika 2: Velikost populacije kosca v Sloveniji, zabeleģena ob vseslovenskih popisih vrste leta 

1992/93, 1999, 2004 in 2010. 

 

 
 

Slika 3: Velikost populacije kosca na IBA Dolina Reke v letih 2004-2010 (podatka za leto 

2005 ni). 

 

S podatki spremljanja preleta ujed na Breginjskem stolu smo prviļ potrdili obstoj ozkega grla 

za seleļe se ujede v Sloveniji na obmoļju Breginjskega kota. V 28 opazovalnih dneh smo 

zabeleģili 2385 preletov ujed, ki so pripadali vsaj 17 razliļnim vrstam. Med rezidenti (n=875 

preletov) je bil najpogostejġi beloglavi jastreb Gyps fulvus (n=575 preletov), ki se na 

obmoļju prehranjuje, prenoļuje in ga dnevno preletava. Preġteli smo tudi 1510 osebkov 

seleļih se ujed, med katerimi je bil najpogostejġi srġenar Pernis apivorus (1368 osebkov). Z 

upoġtevanjem nekaterih dejavnikov smo ocenili, da je Breginjski stol v ļasu spomladanske 

selitve preletelo 3070-5400 seleļih se ujed. Ti podatki zadostujejo kriteriju IBA B1iv, ki 

definira ozko grlo za seleļe se ujede kot obmoļje, ki ga v ļasu spomladanske ali jesenske 

selitve preleti vsaj 3000 ujed. 
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Populacija ļrnoļelega srakoperja Lanius minor na IBA Krakovski gozd ï Ġentjernejsko 

polje (edinem IBA, kjer vrsta redno gnezdi) je od leta 2007 konstantno upadala in letos smo 

zabeleģili najniģje ġtevilo gnezdeļih parov (2-3 pari, slika 4), kar daje slutiti, da bo vrsta pri 

nas kmalu izumrla. Razloge lahko vsaj delno iġļemo v intenzifikaciji kmetijstva, ki zmanjġuje 

ġtevilo potrebnih struktur (drevesne mejice, visoka sadna drevesa, ekstenzivni travniki) in 

hrane za srakoperja (velike ģuģelke, zlasti ravnokrilci in hroġļi), slovenska populacija pa je 

dodatno obļutljiva zaradi svoje izoliranosti. 

 

 
 

Slika 4: Velikost populacije ļrnoļelega srakoperja na IBA Krakovski gozd ï Ġentjernejsko 

polje v obdobju 1999-2010. Ļrni stolpci so minimalna, ļrni + sivi pa maksimalna ġtevila 

gnezdeļih parov v posameznih letih. Opomba: zlasti v prvih letih ġtetje ni bilo opravljeno na 

celem IBA, zato je bilo dejansko ġtevilo gnezdeļih srakoperjev verjetno viġje, kot je 

prikazano na sliki. 

 

Lani jeseni in letos spomladi so prostovoljci DOPPS pripravili gnezdiġļa za navadno ļigro 

Sterna hirundo na Ptujskem jezeru. Na Novem otoku in obeh daljnovodnih podstavkih je 

gnezdilo 56 parov ļiger, od tega 40-50 parov uspeġno. Slabġa je bila gnezditvena uspeġnost na 

ostalih dveh lokacijah na IBA Drava (lagune TSO, Ormoġko jezero). Zaradi presuġitve lagun 

TSO je le eden od 35 gnezdeļih parov uspeġno speljal mladiļe. Zagotovitev varnega 

gnezdiġļa za navadno ļigro bo prioritetna naloga bodoļega naravnega rezervata v lagunah, ki 

so z marcem 2010 preġle v last DOPPS. Relativno nizek je bil tudi gnezditveni uspeh 

navadnih ļiger, ki so si za gnezdiġļe izbrale dva podstavka in streho ribiġke hiġice na 

Ormoġkem jezeru. Sredi gnezdenja so namreļ ribiļi na kolonijo na strehi hiġice naloģili lesene 

palete ter jo s tem uniļili. Tako je od 37 parov na jezeru uspeġno gnezdilo le 10-15 parov. 

DOPPS je ģe 26.1.2010 na MOP naslovil pobudo, naj lagune TSO razglasi za naravni 

rezervat, sedaj pa MOP ponovno pozivamo, naj naġi pobudi ļimprej ugodi in nam s tem olajġa 

naravovarstveno delo. 
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UVOD 
 

Pri projektu monitoringa populacij izbranih ciljnih vrst ptic v gnezditveni sezoni 2010 je 

sodelovalo veļ kot 110 popisovalcev, ki so na 21 IBA popisali populacije 16 izbranih vrst 

ptic. Popisi so potekali veļinoma na SPA in IBA, preteģno v skladu z navodili in protokoli v 

Rubiniĺ (2004). 

Vse ciljne vrste letoġnjega leta z izjemo kostanjevke vrste smo popisovali ģe v preteklosti. Za 

kostanjevko zato poroļilu prilagamo tudi popisni protokol (Priloga I). Za vsako vrsto so 

podani rezultati, ki so v diskusiji interpretirani. Posebej je pri vsaki vrsti obravnavana 

skladnost s popisnim protokolom, kakrġna je bil doloļena v Rubiniļ (2004). V Prilogi II so 

popisni podatki, vneġeni v podatkovno bazo MS Access (datum in kraj popisa, ġtevilo in 

lastnost opazovanih osebkov, npr. spol, starost ipd.). Priloga II I vsebuje prostorske podatke v 

ESRI SHP formatu. Ta del vsebuje popisne enote, na katerih so bili popisi v preteklosti ģe 

izvajani, kot tudi nove digitalizirane popisne enote, kjer popisi do letos ġe niso bili izvedeni.  

 

Pri organizaciji popisov v sezoni 2010 je priġlo pri izvedbi do manjġe nedoslednosti, kjer je 

bil hribski ġkrjanec (Lululla arborea) popisan na SPA Banjġice in SPA Goriļko v nasprotju s 

projektno nalogo, kjer je za leto 2010 predviden popis te vrste na SPA Kras in SPA Goriļko. 

Glede na nastalo situacijo predlagamo, da se IBA Kras popiġe v letu 2011, ko je bil sicer 

predviden popis na SPA Banjġice. Vsebino predlagane spremenjene situacije lahko 

opredelimo tudi v aneksu k pogodbi oz. v dopolnitvi projektne naloge. 

 

SKLADNOST S POPISNIM PROTOKOLOM  
 

Eden izmed bistvenih namenov projekta monitoringa je vzpostavitev enotne metodologije, 

stalnih transektov, toļk ali obmoļij in poenotenost ostalih parametrov popisov. Poenotenost 

vseh aspektov monitoringa nam omogoļa primerljivost rezultatov iz razliļnih sezon in 

poslediļno spremljanje in oceno stanja. Le ob zagotovitvi omenjenega bo doseģen glavni 

namen monitoringa ciljnih vrst ptic na SPA ï spremljanje stanja populacij ptic na doloļenih 

obmoļjih in pravilno vrednotenje razlik v velikosti populacij, do katerih bo priġlo med leti.  

 

Za vsako vrsto je navedena skladnost s popisnim protokolom (Rubiniĺ 2004)  glede na 

razliļne aspekte popisa (metodologija, sezona popisa, ġt. popisnih dni...).  

 

Glede na izkuġnje, pridobljene v letoġnjem letu, smo se odloļili, da nekatere popisne ploskve 

oz. transekte v prihodnjih letih prostorsko malenkostno korigiramo. Na primer: nekateri 

transekti za pisano penico na Ljubljanskem barju potekajo po neprehodnem grmiļevju. Ļe se 

popisovalec drģi zarisanega transekta, je zaradi hrupa pri preļkanju grmiļevja bistveno 

zmanjġana zaznavnost pisanih penic. V takġnih primerih bomo transekte premaknili za nekaj 

m do najveļ nekaj 10 m stran od sedaj vrisanih linij. Vse spremembe bomo v nadaljnjih 

poroļilih jasno dokumentirali in obrazloģili. V letoġnjem poroļilu smo korigirali popisne 

toļke za kozaļo na ploskvi Jelovica ï zahod, saj so bile preblizu skupaj. To bi se lahko 

odrazilo v veļkratnem ġtetju istega para. V Prilogi III sta zato shp datoteki 

strix_uralensis_tocke in strix_uralensis_poly spremenjeni glede na prejġnja leta (vendar le na 

ploskvi Jelovica ï zahod). 
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SKLADNOST Z METODO P OPISA: 

 

Ugotovljeno je, ali je bil popis opravljen po metodi, kot je doloļena v popisnem protokolu. 

Popolna skladnost je doseģena, ļe je bil popis opravljen znotraj predvidenega datuma, v eni 

ali veļ ponovitvah, s predvidenim intervalom med ponovitvama, na predvidenem obmoļju, 

znotraj predvidenega habitata vrste in po predvideni metodi za posamezno vrsto. V primeru 

neskladnosti s predvideno metodologijo so podani razlogi za odstopanje od le-te. 

 

SKLADNOST S SEZONO POPISA: 

 

Ugotovljeno je, ali je bil popis izveden v predvideni sezoni, kot ga doloļa popisni protokol. 

 

SKLADNOST S KLJUĻNIMI PARAMETRI MONITORI NGA: 

 

Ugotovljeno je, ali so bili upoġtevani vsi kljuļni parametri monitoringa (ļas, vreme, habitat in 

oprema). 

 

ĠT. PRIĻAKOVANIH/ ĠT. PREGLEDANIH POPISNIH OBMOĻIJ V SEZONI 2010: 

 

Ugotovljeno je, ali je bilo v gnezditveni sezoni 2010 pregledano priļakovano ġtevilo popisnih 

obmoļij. 

 

ĠT. PRIĻAKOVANIH/ ĠT. DEJANSKIH POPISNIH  DNI V SEZONI 2010: 

 

Ugotovljeno je, ali je bilo v gnezditveni sezoni 2010 opravljeno priļakovano ġtevilo popisnih 

dni. 

 

POPISNO OBMOĻJE 2010: 

 

Navedena so obmoļja, popisana v sezoni 2010.  

 

V primeru neskladnosti s popisnim protokolom je obrazloģeno, zakaj je do te neskladnosti 

priġlo. 

 

REZULTATI  
 

Podan je konļni rezultat cenzusa. Natanļnejġi rezultati, skupaj s ġtevilom popisanih ptic in 

popisnim obmoļjem, so za vsako izmed popisovanih vrst v sezoni 2010 podani tudi v bazi 

(Priloga II ) in v atributni tabeli SHP datoteke za vsako posamezno vrsto (Priloga III ). 

 

DISKUSIJA  
 

Podana je interpretacija rezultatov. Rezultati letoġnjega popisa so, kjer je to mogoļe in 

smiselno, primerjani z rezultati prejġnjih let. Pri vseh popisovanih vrstah razen pri kostanjevki 

je bila testna sezona ali pa cel niz standardiziranih popisov ģe izvedena. Metodologija za ġtetje 

kostanjevke je bila preizkuġena na vodnem zadrģevalniku Medvedce v letih 2002-2008 in se 

je izkazala za ustrezno (rezultati, dobljeni s to metodo, so objavljeni v Bordjan & Boģiļ 

2009). 
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VIRI  
 

Na koncu vsakega poglavja, ki opisuje doloļeno vrsto, je podana literatura, ki se nanaġa na to 

vrsto. Na koncu poroļila so podani sploġni viri, ki se nanaġajo na veļje ġtevilo vrst in sploġne 

ugotovitve v poroļilu. 
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Vodomec Alcedo atthis 

 

SKLADNOST S POPISNIM PROTOKOLOM  
 

SKLADNOST Z METODO P OPISA:  

 

Vodomca smo popisovali v skladu z navodili popisnih protokolov na predvidenih reļnih 

odsekih in v predvidenem ļasu. Popise smo opravili s ļolnom. Na SPA Mura smo izvedli 

popis s ponovitvijo, na SPA Dravinjska dolina pa le en popis. 

 

SKLADNOST S SEZONO POPISA: 

 

Popis je bil izveden v predvidenem sezonskem okvirju: med 21.4. in 25.5. na reki Muri ter 

14.5. in 24.5.2010 na reki Dravinji. 

 

SKLADNOST S KLJUĻNIMI PARAMETRI MONITORI NGA: 

 

Popis je bil izveden v skladu s kljuļnimi parametri monitoringa. 

 

ĠT. PRIĻAKOVANIH / ĠT. PREGLEDANIH POPISNIH PLOSKEV V SEZONI 2010: 

 

12/ 12  

 

ĠT. PRIĻAKOVANIH / ĠT. DEJANSKIH POPISNIH DNI V SEZONI 2010: 

 

20 / 20  

 

POPISNO OBMOĻJE 2010: 

 

Vodomca smo v sezoni 2010 popisali na 4 popisnih odsekih (52.8 km) reke Dravinje in na 8 

odsekih (94.1 km) Mure (sliki 1 in 2). 
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Slika 1: Popisni transekti za monitoring vodomca na reki Muri. 

 

 

 
 

Slika 2: Popisni transekti za monitoring vodomca na reki Dravinji. 
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REZULTATI  
 

Na 4 odsekih Dravinje (52.8 km) smo preġteli 4-6 parov vodomcev, na 8 odsekih Mure (94.1 

km) pa 13-15 parov vodomcev. Skupna dolģina pregledanih odsekov na obeh vodotokih je 

bila 146.9 km. Popis vodomca na Dravinji je bil opravljen na delu med Draģo vasjo in 

sotoļjem z Dravo. V popis so bili vkljuļeni vsi odseki reke, ki imajo status Mednarodno 

pomembnega obmoļja za ptice (IBA) in Posebnega obmoļja varstva (SPA) po Uredbi o 

posebnih varstvenih obmoļjih (obmoļjih Natura 2000) (Ur. l. RS 49/04) ï na odseku med 

Draģo vasjo in Doklecami je to IBA / SPA Dravinjska dolina, na delu med Vidmom pri Ptuju 

in sotoļjem z Dravo pa IBA / SPA Reka Drava. Popisni odseki Mura 1-3 sodijo pod IBA 

Reka Mura, medtem ko sta odseka Mura 7 in 8 delno, odseki Mura 4-6 pa povsem izven IBA 

Reka Mura.  

 

Tabela 1: Rezultati monitoringa vodomca na reki Muri in Dravinji v letu 2010. 

 
Reka Odsek Ġtevilo parov 

Mura  1 2 (1 na strugi, 1 ob 

izlivu Besnice) 

 2 1 

 3 0 

 4 3 

 5 1 

 6 0 

 7 2-4 

 8 4 (3 na strugi, 1 v 

Murski ġumi) 

Mura skupaj   13-15 parov 

Dravinja  1 0-1 

 2 3 

 3 1 

 4 0-1 

Dravinja skupaj   4-6 parov 

 

 

DISKUSIJA  
 

Kriteriji za opredelitev zasedenega teritorija oziroma gnezdeļega para pri vodomcu so bili 

naslednji (Cramp 1985, Andretzke et al. 2005): 

 

 opazovanja osebkov vsaj 1500 m narazen nedvomno pripadajo razliļnim parom 
(vedno)  

 opazovanja 500-1500 m od znanih gnezdilnih rovov ali opazovanja osebkov 500-1500 

m vsaksebi so lahko isti par (interpretacija glede na okoliġļine) 

 opazovanja manj kot 500 m od znanih gnezdilnih rovov ali opazovanja osebkov manj 

kot 500 m vsaksebi nedvomno pripadajo istemu paru (razen v primeru najdbe dveh 

nedvomno zasedenih gnezdilnih rovov)  

 

V popisu na Dravinji smo zabeleģili ġest registracij vodomca. Ob upoġtevanju vnaprej 

zastavljenih kriterijev smo velikost gnezdeļe populacije na popisanem delu Dravinje leta 

2010 ocenili na 4-6 parov. Izraļunana gnezditvena gostota na celotnem popisanem delu je 

okoli 0,1 para / km oziroma pribliģno en par na 10 km reke. Ta gostota je majhna in je v 

obiļajnih razmerah znaļilna za manj primerne reke za vodomca v Srednji Evropi (Sackl & 
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Samwald 1997, Bauer et al. 2005, Petutschnig 2006, lastni podatki). Med posameznimi 

odseki so bile tako kot v prejġnjem popisu precej velike razlike. Najveļja gostota je bila na 

odseku med Makolami in Doklecami, kjer je bila enaka minimalni ocenjeni gostoti leta 2008. 

Podobna, zelo majhna gostota je bila tudi med Doklecami in Vidmom pri Ptuju, ki je sicer za 

vodomca najmanj primeren odsek Dravinje in ni del obmoļja IBA. Na drugih odsekih je bila 

gostota leta 2010 bistveno manjġa. Pozornost zbuja skoraj popolna odsotnost vodomca z dveh 

nepovezanih odsekov (Poljļane ï Makole, Videm pri Ptuju ï sotoļje z Dravo), kjer je bila 

gostota leta 2008 najveļja. Vzrokov za takġno stanje populacije leta 2010 ne poznamo. 

Ļeprav so bile nekatere reļne stene, v katerih je vodomec gnezdil leta 2008, poruġene 

oziroma zaraġļene, v sploġnem med popisoma ni bilo velike razlike v ġtevilu navidez 

primernih sten za gnezdenje. Morda lahko vzroke iġļemo v naravnem populacijskem nihanju. 

Za vodomca so znaļilna velika populacijska nihanja zaradi vpliva vremenskih razmer 

(temperature, padavine), zlasti mrzlih zim, ki je lahko opazen veļ let (Libois 1997, Bauer et 

al. 2005). V prid tej domnevi govori dejstvo, da so bile leta 2010 populacije manjġe tudi na 

drugih obmoļjih v Sloveniji (Drava, Mura) ï vpliv omenjenih dejavnikov je navadno 

zaznaven na ġirġem geografskem obmoļju. Vpliva drugih znanih dejavnikov, kot sta na 

primer razpoloģljivost hrane in onesnaģenost, nismo prouļevali. 

Na Muri je bilo letos v primerjavi s popisom leta 2008 skoraj pol manj vodomcev (leto 2008: 

21-28 parov, leto 2010: 13-15 parov). Popisovalci kakġnih veļjih sprememb v okolju niso 

opazili. Gnezditvenih sten je bilo morda celo za odtenek veļ kot lani in sicer zaradi lanskih 

poplav. Prav te in pa dolga, mrzla zima 2009/2010 so morda razlog za nizko letoġnje ġtevilo 

vodomcev ï lani so namreļ mnoga gnezda zaradi visoke vode propadla, kar pomeni, da se je 

letos morda vrnilo manj vodomcev (podobno sklepamo za letoġnje nizko ġtevilo breguljk na 

Muri) (Ģ. Ġalamun, ustno). Pri prvem popisu je bila najdena ena aktivna gnezditvena luknja, 

pri drugem pa tri. Tri od teh ġtirih gnezditvenih lukenj so bile najdene na naravnih èprelomihç 

toka Mure: dve na reļnem ovinku in ena v bliģini vtoka aktivnega stranskega reļnega rokava. 

Za vodomca je znano, da si luknje rad izkoplje na tovrstnih naravnih prekinitvah reļnega toka 

(manjġi zalivi, reļni okljuki, stranski rokavi, izlivi potokov v glavno reko; Morgan & Glue 

1977). Po naġih izkuġnjah so vodomci na Muri zvesti gnezditvenim stenam iz leta v leto, 

ļeprav ne gnezdijo v istih luknjah, temveļ v zaporednih letih naredijo luknje v razmaku 0.5 m 

do nekaj m (Ģ. Ġalamun, ustno). Znotraj ene gnezditvene sezone lahko isto luknjo uporabijo 

za obe legli, kar se pogosto zgodi v primerih, ko je prvo leglo uspeġno (Morgan & Glue 

1977). 
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Kotorna Alectoris graeca saxatilis 
 

SKLADNOST S POPISNIM PROTOKOLOM  
 

SKLADNOST Z METODO POPISA:  

 

Popis je bil izveden skladno s predvideno metodo. 

 

SKLADNOST S SEZONO POPISA: 

 

Popisi so bili izvedeni v skladu s sezono popisa. Popisi so bili izvedeni med 4.6. in 1.7. 

 

SKLADNOST S KLJUĻNIMI PARAMETRI MONITORINGA: 

 

Upoġtevani so bili vsi kljuļni parametri popisa. 

 

ĠT. PRIĻAKOVANIH/ ĠT. PREGLEDANIH POPISNIH PLOSKEV V SEZONI 2010: 

 

10 / 10  

 

ĠT. PRIĻAKOVANIH/ ĠT. DEJANSKIH POPISNIH DNI V SEZONI 2010: 

 

12 / 15 

 

POPISNO OBMOĻJE 2010: 

 

Kotorne smo v gnezditveni sezoni 2010 popisali na 7 popisnih ploskvah v Julijskih Alpah ter 

na 3 ploskvah v Trnovskem gozdu ï juģnem robu in Nanosu (sliki 1 in 2). Ploskev Dreģniġke 

Ravne C leģi izven IBA Julijske Alpe. 
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Slika 1: Popisne ploskve za kotorno v IBA Julijske Alpe v letu 2010. 

 

 
 

Slika 2: Popisne ploskve za kotorno v IBA Trnovski gozd ï juģni rob in Nanos v letu 2010. 
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REZULTATI  
 

Na skupaj 7 popisnih ploskvah v Julijskih Alpah je bilo registriranih 19 parov kotorn, na IBA 

Juģni rob Trnovskega gozda in Nanos pa smo na treh popisnih ploskvah zabeleģili 3 pare. Za 

pare smo ġteli pojoļe samce ali opazovane pare. Rezultati popisov med leti 2004-2010 so 

podani v tabeli 1. 

 

Tabela 1: Pregled ġtevila popisanih parov kotorn na popisnih ploskvah v Julijskih Alpah in na 

IBA Juģni rob Trnovskega gozda in Nanos. 

 

IBA  Popisna ploskev 2004 2006 2007 2008 2010 

Julijske Alpe Dreģniġke ravne A 0 / 0 / 0 

Julijske Alpe Dreģniġke ravne B 4 / 3 / 3 

Julijske Alpe Kuhinja A 9 / 4 / 5 

Julijske Alpe Kuhinja B 7 / 0 / 3 

Julijske Alpe Vogel A 4 / 3 / 3 

Julijske Alpe Vogel B 4 4 0 / 1 

izven IBA/SPA Julijske 

Alpe Dreģniġke ravne C 

4 / / / 4 

Juģni rob Trnovskega 

gozda in Nanos Nanos 

0 0 0 1 0 

Juģni rob Trnovskega 

gozda in Nanos Kucelj 

/ 2 2 4 3 

Juģni rob Trnovskega 

gozda in Nanos Mala gora 

/ 0 / 0 0 

 
SKUPAJ     22 

 

DISKUSIJA  
 

Stanje ġtevilļnosti kotorn na popisnih ploskvah v Julijskih Alpah v letu 2010 (19 parov) je 

podobno tistemu, ki smo ga dobili s popisi v gnezdilni sezoni 2006 in 2007 (skupni seġtevek 

obeh let). To stanje je ġe vedno precej niģje od tistega iz leta 2004, ko je bilo na sedmih 

popisnih ploskvah registriranih 32 parov kotorn.  Pri tako majhnem nizu podatkov sicer ġe ne 

moremo govoriti o kakrġnem koli trendu, saj so niģje ġtevilke lahko samo rezultat naravnih 

nihanj v populaciji, ki so bila pri kotorni ģe opisana (Cattadori et al. 1999). Vrsta se je na 

popisnih ploskvah pojavljala na zanjo znaļilnih obmoļjih, ki jih je mogoļe predvideti tudi z 

modeliranjem. Na pojavljanje kotorn naj bi imel vpliv predvsem naklon poboļja, oddaljenost 

od gozda in deleģ golih skal (Amici et al. 2009). Na vseh ploskvah je prisotna tudi paġa, 

katere opuġļanje je verjetno eden od razlogov za upad populacij kotorne v Evropi (Bernard-

Laurent & Boev 1997). Kotorne so v kamnitih predelih vezane na nekatere stalne toļke 

(prehranjevaliġļa, poļivaliġļa): izstopajoļe skale ali grmi, zaplate trave, dolinice (Sar¨ 1989). 

Glede na velik deleģ opuġļenih planin v Julijskih Alpah je priļakovati, da se je ġtevilļnost na 

teh podroļjih moļno zniģala. Poleg nadaljevanja monitoringa na zastavljenih ploskvah bi bilo 

smiselno oceniti ġe stanje populacije na predelih, ki so danes zaradi opuġļene paġe prepuġļeni 

zaraġļanju.  

Za izolirane, majhne populacije kotorn z nizko gnezditveno gostoto in ġibko disperzijo (kot so 

znaļilne za veļji del Alp) je verjetnost izumrtja veliko veļja kot za metapopulacije, kjer je 

omogoļen pretok osebkov med subpopulacijami. Kljub temu, da se vrsta lahko razġirja tudi 

do 15 km od matiļnega obmoļja (Bernard Laurent 1991 v: Cattadori et al. 2003), je stopnja 
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izumiranja lokalnih populacij vseeno zelo visoka (Cattadori et al. 2003). Za varstvo vrste bi 

bilo treba poskrbeti z disperzijskimi koridorji (koridorji odprtega habitata, prepreļevanje 

zaraġļanja) (Cattadori et al. 2003) ter z ohranitvijo paġe na planinah. 

Tudi v letoġnjem letu je bila kotorna na IBA Juģni rob Trnovskega gozda in Nanos zabeleģena 

zgolj na popisni ploskvi Kucelj, njena ġtevilļnost pa je bila primerljiva z rezultati prejġnjih let. 

Populacija na Nanosu je bila najverjetneje alohtonega izvora, po razgovoru z lokalnim lovcem 

naj bi jih spuġļali (naseljevali ali priseljevali) lovci sami. Od zaļetka spremljanja populacije 

2002 do leta 2004 je omenjena populacija izginila, kar najverjetneje kaģe na slabe adaptivne 

sposobnosti osebkov iz umetne vzreje. Z naravovarstvenega staliġļa takġna populacija nima 

vrednosti (Rubiniĺ et al. 2004).   
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Kostanjevka Aythya nyroca 

 

SKLADNOST S POPISNIM PROTOKOLOM  
 

SKLADNOST Z METODO P OPISA:  

 

Popisni protokol za kostanjevko leta 2004 ni bil izdelan (Rubiniļ 2004), zato ga podajamo v 

tem poroļilu (Priloga I). Popis je bil izveden v skladu s predvideno metodo. 

 

SKLADNOST S SEZONO POPISA: 

 

Popis je bil izveden v predvidenem sezonskem okvirju (zaļetek marca ï konec oktobra), med 

5.3. in 2.9.2010. 

 

SKLADNOST S KLJUĻNIMI PARAMETRI MONITORI NGA: 

 

Popis je bil izveden v skladu s kljuļnimi parametri monitoringa. 

 

ĠT. PRIĻAKOVANIH / ĠT. PREGLEDANIH POPISNIH PLOSKEV V SEZONI 2010 : 

 

1/1 

 

ĠT. PRIĻAKOVANIH / ĠT. DEJANSKIH POPISNIH DNI V SEZONI 2010: 

 

6/ 30 

 

POPISNO OBMOĻJE 2010: 

 

Kostanjevko smo v sezoni 2010 popisovali na Zadrģevalniku Medvedce znotraj IBA Ļrete 

(slika 1). 
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Slika 1: Popisne ploskve na zadrģevalniku Medvedce, na katerih so bili v letu 2010 opravljeni 

popisi kostanjevke. 

 

REZULTATI  
 

Leta 2010 smo popis na IBA Ļrete opravljali med 5. marcem in 2. septembrom. S tem smo 

zaobjeli obdobje spomladanske selitve vrste ter njeno celotno gnezdilno sezono, med katero 

so sprva prisotni pari, nato samci in na koncu ġe samice z mladiļi. Na obravnavanem obmoļju 

smo v ļasu formiranja parov aprila in maja zabeleģili najveļ 10 samcev (18.4.2010) in najveļ 

7 samic (26.4.2010). V juniju, ko samci ļakajo v bliģini samic, ki so na gnezdih, smo 

zabeleģili najveļ 14 samcev (19.6.2010). V juliju in avgustu smo zabeleģili ġtiri druģine z med 

3 in 8 mladiļi. Tri druģine so bile opazovane na ploskvi ġtevilka 4, ena pa na ploskvi ġtevilka 

1. Pred gnezditvijo so bili pari kostanjevk enakomerno porazdeljeni med ploskvama 2 in 4, v 

pognezditvenem obdobju pa smo veļino kostanjevk zabeleģili na robu ploskve 4, nekaj pa 

tudi na ploskvi 3. Iz podatkov sklepamo, da je na obmoļju v letu 2010 gnezdilo med 4 in 14 

parov kostanjevk, pri ļemer prva ġtevilka predstavlja ġtevilo parov s potrditvijo, druga pa 

najviġje ġtevilo glede na opazovanja parov in samcev, kar ustreza kriterijem atlasa za verjetno 

gnezditev.  Kostanjevke so bile na obmoļju IBA Ļrete prisotne od 6.3. dalje in bile med 7. in 

26 dekado zabeleģene v 94% dekad. V ļasu pognezditvene golitve se je zbralo najveļ 139 

osebkov.  

 

DISKUSIJA  
 

Kostanjevka ima po IUCN status vrste blizu ogroģenosti (NT, near-threatened). Razlog je v 

moļno spremenljivih gnezditvenih razmerah v Aziji in moļnem upadu evropske populacije. V 

azijskem delu globalne razġirjenosti zaradi spremenljivih vodnih razmer areal vrste med leti 
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moļno niha. Zaradi tega je teģko oceniti trend populacije. Med tem ko je v zadnjih 30 letih 

populacija v Evropi moļno upadla (veļ kot 30%), pa so si poroļila o stanju populacije v Aziji 

razliļna, vļasih celo nasprotujoļa. V primeru jasnejġih dokazov o upadu populacije tudi v 

Aziji bo kostanjevka na seznamu IUCN uvrġļena med ranljive vrste (VU) 

(http://www.birdlife.org/datazone/species/index.html?action=SpcHTMDetails.asp&sid=476&

m=0, dne 15.9.2010). Med leti 1970 in 1990 je v Evropi moļno upadla predvsem populacija 

srednje in zahodne Evrope ter obmoļij ob Kaspijskem morju. Med leti 1990 in 2000 je 

evropska populacija doģivela dodaten upad predvsem moļnih populacij JZ Evrope. Zaradi 

upada populacije za veļ kot 30% ima kostanjevka v Evropi opredeljen status ranljive vrste 

(VU; BIRDLIFE 2004). 

 

Gnezditev kostanjevke je bila v Sloveniji potrjena leta 1973, ko so bili mladiļi opazovani na 

Turnovih ribnikih pri Raļah. V osemdesetih in devetdesetih je gnezdila ġe v Petanjcih in na 

Cerkniġkem jezeru (GEISTER 1995). V devetdesetih letih prejġnjega stoletja je bila 

kostanjevka v Sloveniji redka in maloġtevilna med preletom (npr.: GEISTER 1983, 1995, 

KMECL &  RIĢNER 1993, CIGLIĻ &  TREBAR 1998, TOME in sod. 2005), zelo redka gnezdilka 

(GEISTER 1995) in posamezen do maloġtevilen zimski gost (SOVINC 1994).  

 

Na Zadrģevalniku Medvedce je bila gnezditev potrjena leta 2006, verjetno pa je gnezdila ģe 

pred tem letom (BORDJAN &  BOĢIĻ 2009). Od priļetka spremljanja dinamike vodnih ptic na 

obmoļju IBA Ļrete se ġtevilo gnezdeļih kostanjevk poveļuje in je v letu 2010 doseglo 

najviġje ġtevilo (4-14) doslej (BOĢIĻ et al. 2009). Poveļanje gre verjetno na raļun ġirjenja 

ugodnega gnezdilnega habitata za vrsto, saj se poveļuje tako povrġina obvodne vegetacije, kot 

tudi povrġina plavajoļe vodne vegetacije - slednja predvsem na raļuna moļnega ġirjenja 

vodnega oreġka Trapa natans, kar je verjetno posledica umaknitve amurjev 

Ctenopharyngodon idella iz gojitvenih vrst zadrģevalnika (informacija upravljavca ribnika). 

Podobno kot ġtevilo gnezdeļih parov se postopno viġa tudi frekvenca prisotnosti in ġtevilo 

opazovanih osebkov med jesensko golitvijo (BORDJAN &  BOĢIĻ 2009, lastni podatki). Tako je 

bilo v letu 2009 med golitvijo opazovanih do 128 osebkov, v letoġnjem letu pa do 139. Obe 

ġtevili sta z izjemo opazovanja 500 osebkov marca letos na Cerkniġkem jezeru (ĠKOBERNE v 

pripravi) najviġji v Sloveniji ter najviġji med pognezditveno golitvijo. 

 

Gnezdeļa populacija kostanjevke v SV Sloveniji verjetno pripada bistveno veļji populaciji 

Panonske niģine, kjer sta najbliģji veļji gnezdeļi populaciji v narodnem parku Kis Balaton 

(Madģarska; BALAZS & V EGVARI 2003) in ornitoloġkem rezervatu Crna mlaka (Hrvaġka; 

SCHNEIDER-JACOBY 2003). Kostanjevka gnezdi na evtrofnih, plitvih, stojeļih vodnih telesih, 

ki imajo bogat mozaik emergentnih vodnih rastlin, raznovrstne potopljene in plavajoļe vodne 

rastline ter veliko pestrost vodnih nevretenļarjev (CRAMP 1998, KRIVENKO in sod. 1994, 

BANKOVICS 1997, BALAZS & V EGVARI 2003, SCHNEIDER-JACOBY 2003, SMOLE 2005). Prav 

tak habitat se je v zadnjih letih moļno razġiril na zadrģevalniku Medvedce v IBA Ļrete. 

Podoben habitat najdeno ġe na bliģnjih ribnikih v Krajinskem parku Raļki ribniki-Poģeg in na 

ribniku v Podvincih.  

 

V letu 2010 je bila na zadrģevalniku Medvedce zaradi okvare na zapori dovodnega kanala 

podpovpreļno nizka vodna gladina. Hkrati se je v letoġnjem letu skoraj podvojil obseg 

povrġine, poraġļene z vodnim oreġkom. Nizka gladina je imela za posledico zelo plitvo vodo 

(nekaj centimetrov) ob robnem pasu emergentnih vodnih rastlin in kot tak ta del obmoļja ni 

bil primeren za plavanje in potapljanje. Kostanjevke so se tega obmoļja izogibale. To se 

dobro vidi v primerjavi med letoma 2009 in 2010, ko je gnezdilo podobno ġtevilo kostanjevk. 

V letu 2009 so bile druģine in goleļi se samci opazovani na ploskvah 1, 2, 4 in 6, v letu 2010 

http://www.birdlife.org/datazone/species/index.html?action=SpcHTMDetails.asp&sid=476&m=0
http://www.birdlife.org/datazone/species/index.html?action=SpcHTMDetails.asp&sid=476&m=0
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pa le na ploskvah 1 in 4, saj sta bili ploskvi 2 in 6 popolnoma preraġļeni z vodnim oreġkom, 

ploskev 6 pa ob tem ġe globoka najveļ 10cm. Tudi med pognezditvenim obdobjem so bile v 

letu 2009 skoraj vse kostanjevke na ploskvi 4, nekaj tudi v ploskvah 2 in 3, v letu 2010 pa so 

bile skoraj vse na robu med ploskvama 3 in 4. Nizka gladina povzroļa teģave tudi gnezdeļim 

samicam. Te svoja gnezda postavijo na rob vode med emergentno vegetacijo (KRIVENKO et 

al. 1994). Ker je bila globina vode na stiku z robom le nekaj centimetrov, kot taka ni 

zagotavljala hitrega potopa ogroģene samice. Ob tem se je verjetno samica prehranjevala dlje 

od gnezda kot sicer. Zaradi tega je bil veļji del sicer primerne obale letos neprimeren za 

gnezdenje. Glede na obdobje 2002-2010 je nizka gladina izjemen dogodek, ki se pojavi ob 

izjemnih vremenskih ali tehniļnih pojavih. Kljub vsemu je prenizka gladina resen problem za 

gnezdenje vodnih vrst na zadrģevalniku Medvedce, s tem pa tudi kostanjevke. Sprememba v 

kvaliteti gnezdilnega habitata in s tem njegova izguba je najveļja groģnja kostanjevki v 

Evropi (KRIVENKO et al. 1994, ROBINSON & HUGHES 2005). Eden izmed razlogov za 

spremembo kvalitete je tudi sprememba vodnega reģima in pospeġeno zaraġļanje vodnega 

telesa (PUZOVIC &  TUCAKOV 2003), kar se je v letu 2010 zgodilo tudi znotraj IBA Ļrete. 

 

Najveļja trenutna groģnja kostanjevkam znotraj IBA Ļrete je lov na mlakarico (BOĢIĻ et al. 

2009). Lov vpliva na ptice neposredno z odstrelom osebkov in posredno z povzroļanjem 

motenj (BAUER et al. 1992). Glede na velik deleģ nelovnih in zavarovanih vrst med pticami, 

ki so prisotne na zadrģevalniku Medvedce, je nenameren odstrel ali poġkodba zavarovanih 

vrst neizogibna (BOĢIĻ et al. 2009). Kostanjevka svoje mladiļe na zadrģevalniku Medvedce 

spelje tako kot na Donjem Miholjcu med sredino junija in koncem julija (SMOLE 2005). Po 

izvalitvi mladiļi potrebujejo med 55 in 60 dni do osamosvojitve (CRAMP 1998), kar v primeru 

konec julija izvaljenih mladiļev pomeni, da so samostojni ġele konec septembra. SCHNEIDER-

JACOBY (2003) navaja, da vsaj 50% mladiļev kostanjevke sredi avgusta ġe ni sposobna leteti. 

V letu 2009 smo na zadrģevalniku Medvedce ġe konec avgusta opazovali samico z mladiļi, ki 

so bili ġe opazno manjġi od nje in verjetno ġe nesposobni letenja. Dodaten problem je golitev 

pri samici, ki poteka med avgustom in zaļetkom oktobra (CRAMP 1998, SCHNEIDER-JACOBY 

2003). V tem obdobju so samice zelo obļutljive za stres, ki ga povzroļa lov. V tem obdobju je 

v IBA Ļrete prisotnih najveļ kostanjevk (do 139). S prvim septembrom se v Sloveniji priļne 

lovna sezona na mlakarico Anas plathyrhynchos. To je v ļasu, ko ġe niso vsi mladiļi 

osamosvojeni in dva meseca pred popolnoma konļano golitvijo samic. V letu 2010 je ġtevilo 

kostanjevk po priļetku lova padlo s 139 na 56 in to v dekadi, ko je bilo v letu 2009 

zabeleģeno najveļ kostanjevk. Ker se ob streljanju kostanjevke pomeġajo med mnogo 

ġtevilļnejġe mlakarice, obstaja nevarnost nenamernega odstrela. Prav nenameren odstrel 

povzroļi velik deleģ smrtnosti mladih osebkov in samic kostanjevk (BALAZS & V EGVARI 

2003, PUZOVIC &  TUCAKOV 2003, SCHNEIDER-JACOBY 2003). 

 

Predlagamo, da se v prihodnje pozorno spremlja nivo vode v zadrģevalniku in se ob nizkem 

vodostaju primerno ukrepa. Pozorno je treba spremljati tudi nadaljnje ġirjenje povrġine s 

plavajoļo vodno vegetacijo. Predlagamo tudi, da se zaradi obļutljivosti kostanjevke ter tudi 

drugih zavarovanih vrst, majhnosti obmoļja ter pomanjkanja alternativnih obmoļij v okolici, 

lov na obmoļju zadrģevalnika Medvedce in v njegovi neposredni okolici popolnoma prepove. 
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Velika uharica Bubo bubo 
 

SKLADNOST S POPISNIM PROTOKOLOM  
 

SKLADNOST Z METODO P OPISA:  

 

Popis je bil izveden v skladu z metodo popisa. 

 

SKLADNOST S SEZONO POPISA: 

 

Popis teritorialnih samcev in zasedenih teritorijev je bil izveden v predvidenem sezonskem 

okvirju. Popis uspeġnosti gnezditve smo izvajali tudi v mesecu juliju predvsem na tistih 

gnezdiġļih, kjer s popisi v sezoni popisa (do 1.7.) nismo potrdili prisotnosti mladiļev. S tem 

smo zagotovili veļjo gotovost podatkov, ki govorijo o neuspeġnosti gnezditve. 

 

SKLADNOST S KLJUĻNIMI PARAMETRI MONITORING A: 

 

Popis je bil izveden v skladu s kljuļnimi parametri monitoringa. 

 

ĠT. PRIĻAKOVANIH/ ĠT. PREGLEDANIH POPISNIH PLOSKEV V SEZONI 2010: 

 

11/ 11 

 

ĠT. PRIĻAKOVANIH / ĠT. DEJANSKIH POPISNIH DNI V SEZONI 2010: 

 

20/66 
 

POPISNO OBMOĻJE 2010: 

 

V letu 2010 je bilo popisanih sedem ploskev na IBA Kras ter ġtiri ploskve na IBA Juģni rob 

Trnovskega gozda in Nanos (sliki 1 in 2). 
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Slika 1: Popisne ploskve za veliko uharico na IBA Kras. 

 

 
 

Slika 2: Popisne ploskve za veliko uharico na IBA Trnovski gozd - juģni rob in Nanos. 
  

 




















































































































































































